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Abstract 



In 'this study the authors exajnine the usage of preposition pour 
in the written and spoken Freoich ,of two groups of Grade -9 and 12 
Franco-Ontaridn bilingual, students from Welland and from the^ ^ 
Sudbury area. Bo^h the students' written and spoken F^nch are 

shox»m to include a substantial projportion of constructions with 

*• ' • . * ' ■ ' ' 

pour which deviate ftom formal Franco-Ontarian French, A compa- 

ri'son of the French of the Franco-Ontarian students with that of 

unilingual francophone Quebepkers ind;Lcates that these construe- 

tions are typical of Franco- On tar.ian Friench and may be partly 



attributed to interference from the English language. 
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CERTAINS .PROBLEMES LINGUISTIQUES^ DES JEUNESV ■ • ; 
• FRANCO-ONTARIENS ' 

(deuxiSme par tie) - . " 

Raymond Mougeon et-Susanne Carroll 
Section Franco-ontar.leune 
Ontatlo Institute for Studies in* Education 

» ■ « • 

Resume ; ■ 



?)ans cette etude les aute^irs arialyftent 1' usage de la pr^positiorf 

<«> ■ ' * ■ >,-■,. / 

pour dans le fr^ngals parle et le frang^is §crit de deux groupes. 

«... o 

d'el§ves franco-ontarlens billngues de 9e et 12e afln66> residents 
de Welland et de la regidn de Sudbury.- On constate ^ute dans le * 
discours parle et^eCrit des eleves 11 exist^^utie proportion noiJ^ 
negligeable de structures avec pour qui rre sont pas 'QoTlfo^mes au . . * 
f ranco-ontai:ien formel,- Un^ comparalson du frangais des jeunea 
Franco-ontar;lens avec celui de jeunes Quebecois unilingues indique 

que'ces structures sont des traits typiques du frangals de I'Ontarlo 

' ' ' *. ? • ■ - ' ■ 

et qu^elles sont attribuAbles en partie 5 l'in;t^er£Sf ence de I'anglais 
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CERTAINS ^PROBLEMES LINGUlSTIQUES DES JEUNES 
FRANCO-ONTARIENS 



(deuxleme partle) 



1.^ Introduclrlon 



Dans . la prpmigre partie de notre etude noife avons examine 
1 'usage des auxlflalres avoir >et etre aux temps du passe 
compose et du pljjs-quet-parfait dans I'ecrlt d 'un' echantillon 
• d'eleves "bUlngues" de 9e annee d'une ecble de langue fran- 
?alse sltuee dans la banlleue de Sudbury (;Ontanlo)/^\ Dans 
la presente^Gtude nous allons examiner I'usage de la'^prgpo- 
sit Ion pour dans I'ecrlt des memes Sieves. ,Coinme precedemmeni: 
nous allons analyser 1 'usage ecrlt des elSves par rapport a 
plusleurs normes: le frangals de I'Ontarlk formel- ecrlt, yle 
frangals pqrle par des jeunes Ontarlens blllngues^^^et /e 
frangals par 15 par des jeunes Ouebecols unllingues^^** . « Avant 
de rentrer dans ie detail de notre etude nous allons brlgve- 
menC exposer certalnes des regies d 'usage de la preposition . 
•£0ur. Gecl servlra d'arrlSre-plan a 1 'analyse des reaultats. 



^ ■' • ' 77: 
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2. L* usage de la preposition pour 



La preposition £our a de |winbreux emplols en fr.an9als standard ' 

(cf GrevlssG(i969)et 16 4ctlonnalre Robert pour un expose • 

detallle). Devant le sublfentlf ellerehd prlnclpalement, 

I'ldee de destination (example: 11 est parti pour 1 'Amerlque) . 

de temps (exemple: 11 part-' pour un an) . de beneflclalre .(ex- ■ 

■■..■( " " " ■ . • . 

emplel je I'al fait pour jiil) . de condition ou hyj^othese (ex- 

^Pls" Je ne le ferals pour 'tout l*'or du monde) . flnalenient 

- elle peut aussl prendre leiisens de pour ce qui est de (exemple: 

pour la valsselle 11 ne faut. pas compter ^sur lul) . Devant un 

verbe a I'lnflnltlf elle sert= prlnclpalement a expi;imer ' 1 ' In- 

tention ou le but (example ;: 4le ont pratique beaucoup pour 

gagner le match), prlcedee (Ju^ verbe etire> elle exprime I'idee ' 

de futur inunediat (example: ?quand il etait pour la quitter elle 

8 'est evanouie) , \ " . 



Nous allons voir par la suite que dans les varietes. de rangais 

V " ■ • ■ ' ', • - 

ontarien etudiees ci-desspus, 6u trouvte de nombreux cas d'uti- 
liaation de 1^ preposition poujr qui different singulierement 
de I'usage dec^rit ci-dessus. ^fes, differences d'usage vont faire 
I'objet 'principal de notr^e etud^^; . 
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3. Mfithode > « 

Comme nous I'avons mentionne plus h^ut, I'examen.de I'usage 

* y ■ 

ficrit des elSves" djB 9e arinee se fera en referenee 3 plusieurs 
normes. La' comparaison de 1 ecrit des Sieves avec le franco- 
ontairien ecrit *va nous permet'tre de voir si I'usage de nos 
Sieves est conforme a cette norme en.ce qui concerne I'uti- 
lisation de pour . La comp*araison avec le frangais parle de 
•jeuhes Frianco-ontarieris nous permettra de voir si certaines 
des structures de I'Scrit des eleves qui ne sont pas conformies 
au fran9ais '4fcrinel, ont leur origine. d/ixs le parler d^s eleves 
Finalement* la comparaison avec le frangais parle des jeunes 
Quubecois untlingues^, va nous permettre de verifier dans\ 
quelle mecCire les usages ecrit et parle des ^J^eunes Franco- 
ontariens sont apparentes au dialecte f ranco-quebecois et dai^ 
quelle mesur.e les differences entre ces deux varietes dialec- 
talea sont attribuables au bilinguisme de6 Franco-ontariens. 

Les donnees qui .portent sur I'usage ecrit des eleves ont ete 
receuillies dans 112* narrations redigees par deqx classes 
d 'Sieves de 9e annee, pour le projet F1A2 (Lamlrand et Ross 

(1974)). Les narrfitions portaient Wr le contenu d*un film 

' (5) ^ 

muet que^des eleves avalent vu en classe • On n*'a pas 



recuellll de donnges sur 1 'appurtenance soclo-economique des 
Sieves. Toutefois etant donn|^.Xe fait qu'un nombre cons 146^ 
rable des peres des Sieves sont Wnployes comma ouvrlers dans 
les mines de la region il est ]|tt4])able que la classe ouvriere 
a etS trSs largement representSi \jans notre groupe de sujets. 



Les donnees por tant sur le f ran(t|-^ntarien. f orael ecrit, ont ete 
recueillies dans quatre numeros Julqudtidien franco-ontarlen, 
Les donnees concerMrit le f ranco-ontarien parle 



L^ Droit 



proviennent de 27 entrevues semi--|lrigees effectuees dans le * 

cadre de I'enquete sociolinguisti<|rti* de Sudbury et Welland 

(7) ' ' ' 

Bt 12e ahnee^ Neuf.de 

ces elBves avaient des parents qui kppartenaient & la categbrie 

des "prof essionnels'*, huit qui appaMenaient 5 la classe moycnne* 

y * 

(secretaires, employes de bureau, tectniciens etc.). Les parents 

des dix autires Sieves appartenalent 3^ la classe des ouvriers - 

(manoeuvres ou, ouvriers spScialdses) * ^Ljaa donnees portant sur 

le frangais des jeunes Quebeeois ont recueillies de la m&nt 

fagon (entrcvue semi-dirigSe) . , LlSchantillon Stait pa^ contre 

* ■ . • ■ * ' ■ • " ' 

plus restreint (faute de tei^ips et^de moyans) puisque nous R*avons 

■ . ■ ; V 

qu'uii total^de huit Sieves, quatre en 9e jinnee et quatra en 12e 
anriee \. Tous ces Slaves appartenaient l|la classe moyenne. 
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Toutes les donnees Ifnguistiques mentionnees cl-dessus ont eti 
analys€es de la fagon sulvante: nous avoixs releve et quantif-le 
tous les cas d'utillsation de la preposition pour qui ne se 
conformaient pas a I'usage standard tel que decrit plufi^aut' 
et dSns la mesure du possible comptu les cas oil des .structures 
equivalentes sans pour (conformes au frangais standard) avaient ' 
etS utilisees. ' — 

4. Resultats , ^ 



L'exatnen des numSros du "Droit" nous a revelfi que I'utilisation * 
de la preposition pour dan© ce^jotirsal est semblable a celui du 
frangais standard. En effet nous n'avons pas trouve d'exemples 
d'emploi de pour non conforme a la norme du frangais standard. 
Stf. 1 * on consider e le frangais du journal "Le Droit" comme une 
indication de la^notme du ftangais ontarien formel Scrit, on peut 
mettre en rapport^ette norme avec 1 'usage ecrit de nos Sieves. 
Tour ce falre, examinons maintenan^t comment les eleves de 9e ann§e 
6nt utilise la proposition pour dans leure narrations • — 

Dans un premier temps nous aliens examiner les constructions non 
conformes a I'usage standard/qui sont peut-etre dues 5 l^nfXu- 
ence de constructions anglaises equivalentes (Interference)*. 
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Dans \xxi deuxleme 



nous examinerons les expressioite ^ul ne 




semblent pas avoir de*%apport avec 1' influence de I'.anglais. 




Nous ayons tout d'abord r%.eve quatre cas oQ le v.erbe afctend 
Sfeait suivi de la - pfeposit pour devant un substan?lf ( 

une fille attendait pou r quUW' un) . L ' expression ifctendre <^s. 

' ' - ' \ ^ ■ ' ' ' ' ■ * ■ ' 

substantif sans pour (Squivalimt; standard) n'a pas ate utilisee 

par les tiluves. On peut rappracher la construction attendre 

■ ' i ■ ■ ^ . ' 

pour ♦subit^ntif de la structure- anglaisq Squivalente wait for ' ' 

• ► <* ' * ' '"71 

t substantif Nous avons Sgalement relive huit cas oQ • 
verbe aMer Stait suivi de pour ce\dfrnler precedant un substan- 

( .;v^,;r . . . 

...feM (j^ltjWp*!a>iiiA.-, i^>mmmi4m pour 'du a^n ear (dahs sens 'de 

y . ■ ^ _ u ■ ' . . . 

ll£ £0 n t_aiie s jnan£e r ) j ils sont alles pour une ifarche : ils sont 
alles pour une promenade (dans le senate lis 10nt_all£sjnarcher/' 
s.e_promener)).,,Les deux derniers exemples rappellent fortementi 
I'uquivdlent afiglais: to go for a walk . Pour ce qui est du 
premier example 1' influence de 1 'anglais est jnoins nett6. II . 
est possible ;a ce sujet que les'eleVes aient tendaiAe S feene- . ' 
raliaer la structure aller pour » substantif sur le lAid^l-e de 
aller pou r une-marche , (cf ^plus basjT Quoiqu'il^n sdit il con-. 

vient 4e noter que les eleves utilisent auUi des constructions 

. . ' ' V . A 

standard fiquivalentes. Ainsi nous avons re^tve dix cs^ ou le - 

verbe. aller utait suivi "normalement" d'un vMbV,^^ I'infinitif . 
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(exemple: lis sont all es se promener) . Toujours dans la m&ne 
categoric nous- avons releve huit cas ou lep verbes ou -expressions 
vprbales Cher Cher , par tir a la recherche , et regatder e talent 
suivi^s de la preposition pour precedant un substantif ' ■(eicein-"*'. 
pies: ils ont cherchu pour un ,oiseau ; lis allg a la'recherche 

pour l^oiseau ; * lis avanga lent tout en regardant poar guelgue 

- ^ . - ' ■ . 

chose a manger ) Ici encore on peut conallderer 'que le der-' 

nier exenip,J.e montre une influence nette (traduction^mot 3 mot 
' de la structure anglalse equivalentb: look for * ' Pour ce qui est 

des exemples precedents on peut supposer que les eleves utilisent 
• pour apres les verbes chercher ou aller a la recherche de dana la 

mesure ou il est possible d^etablir une relation au niveau du 

sens et de la forme cntre 1* anglais look for' et see equivalents 

" ■ - , •* 

.en frangais standard* /l6i encore il faut noter que lea. 
Sieves'* bht aussl utilise (dix cas) des constructions conformes 
au fran^als standard i.e. chercher substantif et aller 5 la 

i ' ' . ^ ■ 

•regherchfe'de substantif. Les autres cas de structures uti^ 

?> ■' ' * . • . - ■ 

•llsG^ avec pour sous 1' influence possible de I'anglals sont peu 

^frequents. "On a note deux cas ou le verbe appeler a ete utilise 

avec £03a£ suivi d*un substantif dans 1q ^sena de] d^ejnander_ajit^r^, 

^5 ce .que (exemple; il^appela pour de I' aide) probablement sur le 

- — — " ^ 

modele de l^anglais call. for. ^ Nous n'avons releve aucune ex- 
pression standard equivplenfee. Finalementj nous avons 'releve un^ 



83 • 



cas ou le Verbe- courlr etait suivi de pour, precedent sa vie 
. .'(exemple;* l^olseait-a couru pour sajvie) « II f^t sans doute 
voir a I'orlgine de cet usage I 'expression anglalaeequlvalente 
to* run for ope Vs llfe > Icl encore nous n'avons pas releve 
d'expresslon equlvalente conforme au frangals standard. ' ' 

A ' "■ ■ . • ■ , 

Pour cdnclure cette section consacrg'e aupc structures avec pour 
• qui sont peu.t-etre attrlbuables a I'anglals, on notera que I'ln-- 

terfSrence passible de I'anglals est plus ou tnolns evident e^"'''^^ 
' pulsqu'elle va de la traduction lltterale^ ( courir pour sa vie) 
a la generalisation par analog.le> (aller pour du manger) en 
• passant par des cas Intennedlalres (chercher pour substantlf) ^ 
II convlent. de notar ega^lement que dand 1' ensemble,' les eleves 
n'utlllsent pas .excluslvemen t les constructions sulvles de pour 

pulsqu'll lei^r arr;Lve d'utlllser dans des proportions variables , 

✓ • • ■ / 

des structures equlvalentes conformes au Standard. Cettet varl- 
abllltS est, peut-Stre due au fax^t que nos sujets n'ont pas tous 

"le meme niveau de blllngulsme ei: done dans une certalne mesure 

* ' (11) ' 

,1c merae ddgrfi d' Interference dans leur frangals * Elle est 



pcut**ctre due aussl au fait que certalnes des^">Kpressions avec 



des^">Kp 

pour sont parfols perguejs^ corame des Itidicateurs 5e nlvean^e 
style ou de sociolecte (cf Sankoff 1972). D'ou le fait qu\^- 
. certains eleves les alent evltfis dans le cbntexte . f ormel d'une 
4» redaction. Finalement 11 est egalfment possible de mettre ce 

. ■ , ^ ■ 

■ • JL X * • . ■ ■ . 



phenb^ene en rapport avec 1* opposition systemacite/variabilite; > 
tntr^duitcj par Tardne, Frauenf elder et Selinker (1975) . ^ i 



PasSons mairitenant a la deuxiStne <;ategor,ie des expres8i<!fl[ii|( avec " 

p our- , a savoir cexle qui reyouvre les expressions qui ne seiftblent 

• / . ' ' , " ■ ■ * ■ ' ' 

pas attribuables' a l^influence de I'angl^is. Dans cette cjate^ 

gqrie nous aVons notu ding eas ou .le "verbe" avoit gte ''(dan8 

Ife sens de £tre_aHe) suivi de pour precedant un verbe 3 I'infi-*^ 

nitif et un cas similaire oii aller' etait suivi de pouf^ devant un 

verbe ^ I'infinitif (exemples; ils ont ete pour prendre le train i 

ils ont 'etu pour vendre leur.Rarde"*robe ; ces deux hoimnea alla^t 

pour vendte se meuble) On notera que dans ce type de attucture 

£Oux ^ une valeur setnantique quasitnent nulle. .En effet 1^ trois 

oxemples ci-deasus peuvent etre rendus par, des constructions / ♦ 

" * ■ ■. » ^ ^ ■ 

standard du type avoir gte Inf Initif (example-: ils ont ete (#ont 
allijs) pri^ndre le train ) . Nouls rappelone! que dans la section 
prec^Cdente nous avons obse^ des structures du type aller pour ^ 
substantlf . ^i l*on ajoute ces dernieres aux cinq cas notes 
cl-de§sus,^ nous obtenons un total de trelze sti^uctures noh stari- 
dard (avec pour) pontre dl^ cas d:' usage standfiird* (sans pour). 
II sembic qu/apres Xe verbe aller, iT existe done utle assez forte 

^- ■ . ■ ; • / 

tendanQGi a utilised la ^rS^tosition 20ur. ^ II a'agit en I'bccur- 
rcnce d '.unr complication formelle qui ne change paia fondamttnta- 



I ,: £2ffi».ubs«ntif et -olrift^* Wtinltlf- peut 'etre .is a„^ 
, _ reUtip„.avec djujc falt=: l>exlsWe de constructio^ a.- , 
J 81aiseMqulv.leates_^fe,^4a^ sUorlslde "etc): «,) 

> ""W/WlnitU. Ce. de;,, f^teurs pev^^^ avoir coatrtbue" " 

I'usag.: de la pripasiuSi; ja, : ,3^^ 
tiy<«e« de c.l„i ,„e >o„= av<A. releve dans le Journal ie D.oit 
. lequel etait =onf„o,e a =elul,du fr^S^i. ^ta^Jaii. loatefoia^^' ■ 
»o„s avo„,' va^ue dans l.e«.iiie^V corpus W^i|is^aa „„„ : , 
. Standard avec,£durc<,a.iate„t dans deapr.^^^ , 
, ava*dea structures standard aa„a sj^r. L ■en^e.lie^dea 'e,pres- 

sioaa afaan.ti^ament e,uivalent« aller „our .s..K.>„>.V • 
. SSiEjt|:42Hr»iM constitue un e^e^le probant du carac- ' 

t^re complaxe de ,1a questife das Atructurea avsc £2^. • 

Passona «l„;e„a„t » ranaixae das doMas c6„taaaea::daaa les , ' 
, entrevues dea eHvas^da, 9a .et 12e annie daa villas de'Sudbu^- ' 
. wallahd (cf note n.;^)? *us allons coiancer par 'la categoric 
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des expressions a^ec pour qui peuvent etre diies a 1' influence 
de structures anglalses Squivalentes. Nous n avdns relevfi 

.. . \ ^ • . -v/ ■ ■ 

qu'un* seul cas d'utilisation 3e pour apres attendre (exemple: 
11 attendait pour I'autobus) contre qu^tre cas utilisation 
d'attendre sals pour (confonne au franjgais standard)^ Apres' 
les verbes chercher et regard er nous avons releve J^ois cas 
d "utilisation de la preposition pour ^(eygmple; il commehQait a 

chercher pour des cordes) , Nous avons releyS quinze cas ou le 

}. • • . • • . ■ - ' - ' •■ 

verbe chercher et ses equivalents etaient utilises sans pour 

^' V . ■ ■ 

conf or^mement a I'usage standard.'' 'En ce qui conc^l^e. le verbe 
aller ^nous. avons treuve neuf cas ou celui-ci etait utilise avec 
la preposition pciir devant un substantif qu infinitif II tioiis 
a semblfi difficile d'attribuer avec certitude ces structures- a 
I'influence de structures ainglaises, equivalent es. Nous les 
examinerons done dans la section puivante. NoUs n"ayt>ns pas r 
trouve d' expression du type aller pour une marche mais par 
contre nous avons releve trois cas dfe prendre une marche' cana- 
^dianisme.^ui provient lui-meme ^peut etre de 1 'Equivalent anglais 
(take a valk)V Avec le verbe demander ndUs n* avons; trouve quVun 

seul cas d'utilisation de la preposition pour (exemple: ils de- * 

■ /\ '■ • • ■ ■ • *■ 

mandent touj ours pour, des piriodes libres) sans doute sur le 

c ■. ^- 

. module de-l'anglais ask for (cf section precedente) . II y a eu " 
par contre neuf cas ou demander a ete utilise sans pour confpr- 
ihement •aui ftan9ais standard-v Nous avons relevg deux cas ou . 
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cue 



excepte etait suivi de pour (exemple: - 11 a tout emporte exce/te 
. ' , ♦ . I » 

pour la bicyclette) peut-etre sur^le modele de I'anglajg eWeptj 

for. Nous n'avons releye qu'an ca§ ou- I'expression excepte/ 

li'etait pa.s suivie ^e pour selon 1' usage standard. Pinalejen4/' 

nous avons note I'expression pour un change sur ie modele ■(ie, 

1' anglais for a change ;' j.'almerals falre tous mes devoirs tour 

uti change. En conclusion de cette section on peut remarquer" 

plusieurs .des structures attribuables^ a I'inf Idence de lVang?.ais 

re;i:evees dans I'ecrit des eleves (chercher pour , attendre pour 

deahahd^r pour) ont ete aussi relevees dans l^ora^l de deux 

echantillons d* eleves de Jocalite.s differentes. 11 est done 

raisoniiaMf^ de considerer ces structures cqirane 'des traits caraci 

teristiques du frdiigais des j^unes Franco-ontariens. Un ce^taii 

Voombre de structures relevees 4ans l^oral des jeunes de 9e et 
12e n'avaient.pas ete trouyees dans I'^ecrit des 9e anriees. Cela 

est probablement du au fait que les redactions des eleves por- 
• taient .sur un sujet bien precis qui.a. restreint les possiT^ilites 
r&e yariatfion linguistlque. Finalement on notera que vtomm^ pour 

I'ecrit, I'usage des structures probablement; ^ues a '^Jlais * 

coexists dans des proportions yariablesf avec 1 'utilisation de . ' 

Structures standard equivalentes (cf p- 7 t note no 8). 
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Passons maintenant S la ^categQrie des expressions '^avec, £our qui 
■ ne semblene pas avoir de r>apport avec I'-anglals. Nous avons ' 

releve neuf cas ou- le verbe aller etalt utilise avec la p^epo- . ' . 
^ sltlon pour sulvle d'un substantlf 'ou d'un pro'riom ou encore d'un 
verbe a I'lnflnltif . En volcl pltlsleurs exeihples: 11 etalt pour 
fij-er pour les seco-urlr: y vom probablement aller pour le con- 
^&rva|:lf aussl; j 'alme ca aller pour des vacance... ; j'pense quH 'vas 
pour secritalrer m'as aller -p ol^^ le sweep et .1 'vas pour un Bachelor 
• ea Sciences . La structure aller pbur Inf Inltlf ^..e llmlte- i^x 
examples : lis aval ent dlt ou' lis allaletit pour arrSter : ' lejnatin 
on va pour pfler . ' ' . 

Le premier exemple,est doublement Intfiressant pulsqu'll contlent 

M , ■ ^ -I, ' •■ 

deux structuryes- avfec ,pour; 1 'expression etre' pour et- aller pou r. 
Le. futur 4mm6dlat; exprlme par etrfe pour- eSt une varlante, couram- 

t utUlsSe en fran9ais canadien'. Le deuxleme exemple lllustre ' 
i Vutilisatlon de aller pour •«■ substantlf dans le sens de soutenlr. 

Otj^. , ^ — *T- X. ' 

1^1,2 jpartll^n de^ Le trolsleme exemple montre I'utnisatlon de ' " 
'£2H£. a la place dfe en. Les trols autres exemples ont cecl en ' 
commun qu'lls lllustrent I'emplol de aller pou r dans le sens 
d'essayer d' obtenlr ou de devenlr . En I'occurrence nous avons 
affaire a des structures redultes a i'extreme en surface et dont 
I'equivalent standard seralt une structure plus expllcite: je pense 
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falre. de^- gt u ^^ s p our devanlr 'L ^.g....; , j-j^rrv^r 
* . le Vals me- di nner v e rs le secretari;;- ; ]^ yais essay ei 

' <^'°btenlr uri emplol avec Rvppp . jeVyais falre des Stpdes p nnr 
•• ^ ,°>tenir une- licence en sclence.sf . 11 se peut' que ces expresslqris 
, soienr ie resultat partfel des expressions anglalses cor^neSce/ . 

• . mals non equivalentes gb for plus vrals^J^lablement jo In^ f6r . 

• ' ^°T^ s'agi|_.q|e'd'une hypothgse, nous avons prefere - 

tralter ces st^<^\^^s dans la pres^te section. Dans un meme ' 

.,-1 ^ t 

ordre d'idees nous ^Wns releve^Jn cas d'emploi de'avoii ete 

• ^ (dans le s^ns. de •etije alle) suivi cfe £ou]^s j 'ai et§ pour Innn . 

dans le sens de ie^j^ia all5_chercli^^ Si 
■•l'6n considere totis Ues exemples 'ci-dess^ua avec les exemples , 
. . de structures du, tyile^ aller /avoir ete ^ pn^ nn«-s.e pour I'ecrit •• 
des Slaves 041 peut se rendre compte de la comple^citS du pheno- . 
•; mene dans la-jnesure ou toutes ces structures ne semblent pas 
avoir la m&ne origine et. la mSme valeur semantlque. Cecl 
Stant on peut constater qu'il existe una tendance "nay: e a 

• .^C'neraliser I'emploi de £our aprgs aller et avoir fitn dan? le 
frangaie des jeunes Franco-ontarl^ns. • ' 

♦ 

■ W ■ " • . 

' • ^'emploi de £tar devant des structures condenseeg (impiicites) 
n est pas limitS au verbe alle:r et. avoir Sfg si I'on en juge 

• par les exemples suivants.: j'ai mis une application p our Tn.n; '. 

* A 
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m'a esisayej-- d^etudler pour une Secretaire ; j ^almerals essayer ' 
pour une el»ctriclen . En ftangais standard" ces exemples pbur-- 

~ T ^ * . ' ■ .. 

raient- se rendre respectivement par, j'al fait une demande pour 
un'emplol (travalller) a Inco ; je vals essayer d'etudier pour 



devenir secretaire ou de fagon plus Idloinatlque je vals essayer 
da falre des etudes de secretariat et j'almerals essayer de^ 
'•V devenir electrlcien* • • * 



Finaleiment on' peut mentlonner une serle d ' exemples qui . lll^stirent . 

' ^ * (13) 

ce qui tious scmble etra/-* un usage plus qu molns approxlmatlf ' 

■ ' ^ * ' ' . ' '^^^ 

de .la preposition pour ^t qui Indiqueralt que pcmr* a dans une * 

c.ertalne manure le >^tatut d'un bojuche-trou que^l'on utilise 

♦ ' y ' ' ' ■ • ' ■ 

lorsque I'on "n'est pas feur"* .tfe la "bonne preppsltlon"; exemple: 

lie est bonne pour cfflseigner pour ^ries enfarits ; si j ^avais quel- 

qu'un dc bon pour lauet avec ; y commencent a batir des usines 

pour Ic ciinent , scs enfatits sont Sieves pout pgspecter la loi ; 

Qg^^t_Allg a_T iininins pour tout le nord^de I'bntario ; et si 

c'ut^it-plus severe conrnie pour I'apprendre le frangais, je pense 
• » ■ • ■ ■. ' • 

. on. I'apprendralt v ^On peift noter en passant que le dernier 

exitanple illustre egalement l-'utilisation de la' conjoftction connne 



en tant que mot de liaison sur le modele probable/dii mot de 



liaison anglais lik'e> cette tourrftire est un trait \caracterlstique 

. ■ - , * . * 

<lu fran^ais -des jeunes Franco-ontariens de Sudbury et Welland. 



0 
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PQur conclyre I'etude consacree i I'dral des •glSji(fes, on remarquera 
que. nous y avons trouve plusleurs sj^rucfcurea queUous avlons nolf^es 
pour I'gcrit' des Sieves.' Une telle cbrrespondan<f^entre l' usage 
^crlt et 1 'usage parle des eleves, nous- auto-rise al'^jonclure que. 
\ lea eleves de 9e annee ont dans une certalne me8ure^\^rans£gre ' 
dfiS structures de leu^ f rangals ^parle dans leur frang^s ecrlt 
(voir a ce sujet nos coinmeatalres dux enselgnants plus\baa) . 

— - ■ r - . •. '* \ ' *■ " 

,- . ■ " ■ ■ • • A . • 



: Passohs malntenant a la dernlere' partle de notre etude, l,e5|t^a 
comparalson avec le frangalsVparlg d 'eleves francophbnea un^ 
Jlngues* de.9e et 12e. annee, nefe et. resident a Quebec* ^^ICette'vi 
comparalson va nous permettre de dire dans quelle rfes^re I'usa; 
decrlt plus haut est propre unlquement au .fran9als des jeunea- i 
Ontarlena,ou' a certains traits en commun avec le frangals ;des 
' je^ftnes Quebecols unlllngues, - - 

Dansle frangais des Quebecoip nous n'avons trouve aucune dea * . 
structures avec pour (attribuablea a I'influence de 1' anglais) 
telles que roenti'bnneea p6ur. I'ecrit et I'oral dea Franco-onta- 
riens. Pour ce qui eat des atrticturea avec Eour qui ne aemblent - 
pas Stre attribuablea 5 1 'influence ^ 1 ' anglais (aller/voir etg . 
etc. pour) nous n'avons trouve aucune de ces structures dans Ic 
parser .des jeunes QuebScoia. Etant donng la taille restreinte 




de notre §chantillon- de locuteurs quebecois, nous, ne pouVons 
formuler que des hypotheses sur le statut des cons^tructions en 
. pour non cqnf brines au standard que nous avons notees pour* le 
franco-ontarien des jeunes de Sudbury et de Welland. Toutefois 
les resultats enonces ci-dessus suggerent quip (1) la majorite 
des expressions kvec'jg^u£ attribuees a l-'inf luence 'de I'anglais 
dans la premiere part^e de notte etude I'ont ete a* juste titre 
♦puisque nous ne^les -avqns pas trouvees dans le frangais de (^ue- 
beboi^is unilingjue^^ (2) * la majorite des expressions qui ne sonf 
p^ attribuabies a 1' anglais, no tees *pour le fr.an5ais de 1' Ontario 

sont en grande partie defi trait^s partUculiers des- dialectes 

. ' . - * . . . 

franco-ontariens de Welland et Sudbury puisque nOus n^ Its avons 

pas trouves dans le frangals de nop sujets Quebecois. % ce sujet 

-' ,■ ' ' * " « ■ ■ • ■'' ■ 

. ' * ■ ' '* ■ 

nous rappelons que hous*avDns emi^ I'hypothSse •que certaines 

structures ai)glaises (go for , go in for , go for a' walk) sont peut 

etre S I'origine de certaines des structures du type aller/avoir 

etu pour* L'fibsence da ces structures danis le parlor des uni- 

lingues indique jque cette hypothase n'utait probablemenj: pas 

denuee de fondement. 
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.€onclus±on \ . • ■ 

■ . ■ ' ■ ' V . " ■ ' ■ \ 

La prgsehce des structures avec pour, telles que. decrites ^lus t 

'•<•_■.. \ . ^ ■ j 

haut, dans I'Scrit des jeunes Franco-ohtariens pose plusieurs' 

• i 

problemes Inter essants. Plus prgcise-ment on peut y voir une • % 

• ! ' ' ' 'J 

• indication que ces structures tie sont pas toutes pergues'par 
les Sieves comme prdvenant de l' anglais. . En ef fet si les eleves' 
les percevaient comme des interfereijces de ll-ang-lais^ i'is'lea' ^ 

^auraient sans dbute gvitees dansUe regis tre f ormel de l^ latigue 
ecrite: On peut rapprocher ce. phSnomene du ait constate § ply- 

. . \ ^ 

sieurs reprises (Mougeon et H€brard \975 (a) (b) , -Mougeon,. Carroll 

' \ 

_et King 1976) que certaines des errei^ d ' interference relevges . 
dans I'anglais parle des aSmes eleves pii^istent jusqu'4 la fin ' 
de leur scolarite. Ceci est p6ut etre dQ au fait que certaines 
des structures attrlbuables a 1' interference rentrent dans de 
langage dep bilingues de fagon asseji-subtile et tendent 3 y 
- rester si les bilingues ne sont pas suf figment exposes aux 
varietes formelles du frangais et de I'anglStfe.^ On peut tenir 
un^raisonnement s^emblable en ce qui concerne tea structures qui 
ne sont pas at'tribuables a I'anglais, telles que dScrites ici et 
dans la premiere par tie de notre gtude (Mougeon et Carroll 1976), 
En effet lepr presence dans I'gcrit des eleves peut laisser sup- 
poser que ces dernier s ne sont' pas totalement cOnscienta du carac- 
tere ano.rmal (non conforme a la norma standard) de telles struc- 
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tures. Noas jcroyons bon de rappeler a 



ce sujetj que la creation 



i^wjmeignemejcit de langue franqalse iu niveau secondal^e et d'une 
chaitj^ Je televisto^ viaiicules 4e varietes de^ 

frangiis f ormel) rempnte 'a un jfasse recfent, A cela on peut aj outer 
qu'a /Sudbury coirane a Welland il est difflicile de se procurer des 
livres et des journaux frahgais et oil y ioit trSs pcfvi cf'enseigneg, 
af£lch:es et panneauX' rediges en frangaisA tJne telie' carence ay. 
niveau de l 'exposition au frangais- f ormel Writ, n'est peot-gtre 
pas etrangere 3 la preseijce des- structures Wee pour et a la 
generalisation de I'auxiliaire avoir au pasae compost dans le 
frangais ecrit des ul&veiS. (Mougecui., Carroll 1976) 



Les resultats de la presQnte 5tude^(15re et 2gn)lB parties) et ceux 

de l'etuae de F. Mougfeon (1976) indiquent quue leV varigtes de 

f ranyais utilisues par les feunes Franco-ontariena sont carac- 

terisees par deux aspects fondamentaux: (a) une tenWnce a la 

simplification ou regularisation de cettainea sbructures de^la 

langue qui semble plus avancee que dans le franfais deV jeunes 

Quebecols (b) la presence de structures dues a I'lnfluertce de 

I'anglais. • Ce's.deux caracteristiques- contribuent 3 falre\du 

I \ 

frangais des jeunes Franco-ontariens une^ntitS qui se distVngue 
du frangais des jeunes OuCbecois. Nous allons poursuivre noj 
reeherches dans ce domaine. A ce sujet lious almerions pouvoir^ 
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proceder a I' analyse du fransalsparle par. les Canadlens fraH^als 
adultes de Welland^^^^ liest possible que nous trouvlons que le 
fran§als des lilus ages (locuteur^ peu ou non blUngues) -egt plus- 
proche du fran5ais des Quebacois, que ne i'est le- frangals des 
jeunes Franco-ontarlens. * 

■f"' , ■ ' ■ , ■• ' .' " . 

Cecl dit Aous pensons 4u'll serait souhaltable qu'en plus de cette' 
varlete de franco-ontarlen les Sieves f assent preuVe aussl d'une 
connalssance 5 la fo'l^ passive et active de varletes de frangals 
canadden plus formeUes.'^^^ci est d'autant plus Imperatlf que 
tout nous lalsse crolre que xes eleves auront 2 f aire face a des 

^s±tuations4)u I'on attendra d'eux un comportetnent lingulstique 
soutent^/vojlre formel. ' A ce sujet, noiis suggerons a nouveau . 

<cf Mougeonj et Carroll 1976)" que d'une fajon ggnerale. les ensei- 



gnants sens 



Jlbillsent les eleves a la notion des nlveaux de style 

et en partl^uller, • quells leur f assent prendre conscien&e des ' • 

L - * 

structures ^ue nous venons d 'analyser. dans la presents etude. 
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(1) NAs tenons a remercler Francplse^||^gBon et; Guy Dumas ppyr 

leurs commentelres' crftlques qui nous ont permls d^amellorer 

■ ■ . ' .• - ■■ ' ■ /■ 

" la j^;resente etude. * * 

^ . ^ • ■ - * 

% ' 

(2) Dans cette ecole tout l^enselgnement se fait en francals hormls 
lies'- cours; d^anglal^ . Toutefols 11 'faut signaler que les eleves 
fejpprennent aussi 1* anglais en dehors de l^ecole, notamment 

' biais des contacts avec le groupe anglophone (36% de la popu- 
' 'tjl^tion locale, recenaement national de 1971) et des media qui 
. J.Bont en aajoritS de langue anglaise* II en^resulte qu'au niveau 
<Hde la 9eme annee les eleves ont (par rappott aux anglophones 

jP unilingues) une^compjtitencG satisf aisante en anglais parle. . 

' ' ■ • ■ ^ 2 ■ ■ • » ■ . 

(!;) II e'aglt des Sieve© f ranco-ontariens qui etudient dans/Hleux 
" . ecoles second aires de langue frangaise situeLs dans lea Voiles 
f de Sudbury et Welland. Dans ces ecoles 1* instruction eat en. 
grande partie en frangais, toutefpis en dehors de I'ecole les 
ulBves sont tree tot massivement exposes a 1* anglais (cf Savard 

i * • ■ 

et Mougeon 1976) a tel point qu*en fin de scalarite^l'* anglais 

devient leur langue dominante^ \ . 

• * , 

(4) II s^aglt d'tin groupe d*5lCves d*une ecole de langue frangaise 
de la vllle de Quebec* Bien que ces SleVes apprennent 1* anglais 
comme langue seconde a l^ecole on pent les conalderer comme 



unlling-n^es par rappoif ^ux gleves f rancp-ontarleijLS, dans la 
) taesurjg^ou^le peu d ' anglais (opinion des Sieves) qu'ils . . ) 

acpprennentT-^a I'ecM'e n'est pas ou tres peu.renforce sur 

•»■ ' ' • 

^ le plan comunautalre* ^ V . 

** . ♦ ■ * 

* - - - 

(5) II 9'agitf du film "Queer .Birds" qui presente sur un ton comlque 
le$ (me8)av^nture8 de deux olseaux. 

'^^ ^'tV'^ qu'un seul qiiotldlen de langue franqalse en Ontario. : 

• .■ ' i' ' . * ' ;.■ ■■■ • . ; 

NoMs nUvons done pas eu de probletnes de selection. . 



(7) Left entlrevues faitea avec les eleves de 12e dnnee ont ete 

inclues afin d'augmenter la taille du corpus de comparaison.- 

-\- ,v' ■ - ' •■ ■ ; 1 ' ' ' .'^ \, . ■ 

(8) S«lon jplu^leurs professeurs 'de fran^ais (F. Mougeon, I.' King) ^ 
on trcjuve frequeiranent ces structures dans le frangais des 
Sieve* anglophones qui apprennent cette langue." 



(9) Les phrases donnges en example dans cette Styde, sont telles que 
les dnt ecrltes ou prorioncees les elSves.. 

(10) Dans- une autre etude (Mougeon, Carroll et King 1&7$) nous oflivona 
montre que 1' interference seule etait rarewent une^ explication 
. suffisante ^pour plusleurs des erreurs relevees dans 1' anglais 
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' ' parl^/ des jeunes dis 9e et^l2e annees des ecolesVde^ jlfiingijie ' o 
frarigaise de Sudtury.et Welland, \ . • 



(110 Dans (H6brard et'Moug^on(1975)>nQys aVo'ns mo^ . 
• enfants blXingues dont l' anglais Strait la lang^ie donfinante ^ /. • : 

^^ i- ' ■ ^ ■ • : ' . ■ '. ■ " • • ■ r ■ ::' .^v:■•Mu^ 

' . .^f.r coininettalent molns d'erreurjs d ' Interference (Inf luj^noe du 
i : "^^ fraivsaijs) dan$ leur anglais Kjue.les blilrigufis' dontj le^ratvgaii * X 
etalt la.iangue dom:Jnante, 



1 



(12) La generalisation de pour apres'^aller est peut-etre au$si dufe. 
au falt^ que 1 ' equivalent Itifclals go (vevhei plein ou semi-** 
auxlliaire) est ,presque totij ours, suivl d^un'e prep^ , 
. . (notammeiat for ou to) alors que normalement devaifit,|^^ Infir 
nltlf allef est Utilise eans preposition, L^utlllsjatlon de 
J£2H;^ ?P^28 aller p4ir les bt4.11ngues "peut donc etre Interpre^ee 
' commi^t le fejmpllssag^ d*une "caae vide''. sous, la presslon des 
regies del 'usage anglais cor respondant. 
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(13) Etant donne ia taille redulte de notr.e echantlllon, 11 ne 
i^eut s'agir que d'une hypt) these. Un echantlllon plus grand 
reveleralt peut-etre que certalnes de ces* structures sont 
plus ba molns typlques/ . . * : 

*' » » ' ,. • 

(14) Fautes de credits pous devons repousser § plus tard cette 

analyse. ^ * 

.'•.** • 
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